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1 Einlatung

Unser kepitdistisches Wirtschafts: und Gesdllschaftssystem ist durch eine Warenproduktion
mittels Arbeit und Kapitd gekennzeichnet. Damit verbunden it eine dude Klassenstruktur
(Unternehmer und Arbeiter), wobei die Grenzen zwischen den Bevolkerungsschichten im
Gegensaiz zu friheren Gesdlschaftsformen keineswegs starr sind, sondern weich. Sténdig
schaffen Menschen oder Familien den Aufgtieg in das Lager der Unternehmer oder Sie werden
bzw. sind Kepitdanleger. Anderersdts falen se auch wieder zuriick, wenn es ihnen nicht
gdingt, dauerhaft ein Einkommen ds Unternehmer bzw. en Vermogen ds Kapitalanleger zu
gchern. Wir unterscheiden daher im Wirtschaftsprozel3 folgende Klassen, auf die wir zu
gegebener Zeit noch ndher engehen werden: Arbater, Unternehmer, Kapitalanleger und
Rentiers.! Fir dle Akteure fungiert ds zentrale Triebfeder das Geld. Es bildet somit innerhalb
der Gesdlschaft eine eigene Inditution und wird damit zugleich zu dem entschedendsten
Faktor im Wirntschaftsorozel, Der Gederwerb fungiert ds zentrdes Motiv jeglicher
wirtscheftlicher Téatigkeat, wenngleich hinter ihm die individudle Bedirfnisbefriedigung steht.
Diese typischen Charakteristika unserer Gesdllschaft gilt es bei der Moddlbildung zu bertick-
schtigen. Nur wenn das Moddl, ohne sdbst zu komplex zu sain, die Reditéd amnéhernd
abzubilden vermag, kann es fir die weitreichenden 6konomischen Fragestellungen hin-
reichende Erkl&rungen und vor alem Losungsansétze liefern.

Um es kurz zu machen: die klassische und damit auch MARXsche bzw. SRAFFA sche Andlyse
des Kapitalismus hildet die Redlitét durchaus sinnvoll ab, wenngleich die Zahl der Okonomen,
die sich mit dem Konzept des 6konomischen Uberschusses ausei nandersetzen, riicklaufig sein
durfte — die Analyse der Theoriedynamik von THOMAS S. KUHN 1&& griféen. Dennoch soll
hier nun keineswegs die klasssche Konzeption im Detail vorgestelt werden. Ebenso wenig
wird se mit der Neoklassk verglichen werden. Vidmehr geht es darum, aus dem vorhandenen
Wissen (beider Theorieanséize) durch die Wahrnehmung der Reditét neue Erkenntnisse zu

gewinnen.
Im Zentrum des (neo)klassischen Forschungsprogramms steht (immer noch) die Preishildung.
PIERO SRAFFA entfachte mit seinem 1960 verdffentlichten Buch Production of Commodities

by Means of Commodities eine neue Debatte in der Wert- und Kapitatheorie, die bis heute
anhdt. Diese neoricardianische  Konzeption geht neben  dem  klassschen

1 Esscheint wichtig, darauf hinzuweisen, daR die Akteure des wirtschaftlichen Geschehens sich auch in
einer Person vereinigen mogen. Es ist nicht ausgeschlossen, dal3 ein Arbeitnehmer, sofern der
Arbeitslohn hoch genug ist, nicht zugleich auch Kapitalanleger oder Rentier ist. Auch ein Unternehmer
kann Kapitalanleger oder Rentier sein. Wobei als Unternehmer in erster Linie Unternehmen gemeint
sind, die durch einen Arbeiter (Manager) gefuhrt, einen entsprechenden Gewinn durch ihre
wirtschaftliche Téatigkeit erzielen mochten. Wichtig ist jedoch die Unterscheidung in Kapitalanleger und
Unternehmer, da sich mit ihr auch unterschiedliche Verhaltensweisen der jeweiligen Wirtschaftsakteure
verbinden. (Unternehmer: Maximierung der Differenz aus Erldsen und Kosten; Kapitalanleger:
Maximierung des angel egten Kapitals Uber den herrschenden Zinssatz).
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produktionspreisheoretischen Ansatz  der  Arbeitsvertlehre  entgegen. Diese  Pres-
bildungsverfahren wollen wir im néchsten Abschnitt néher untersuchen, bevor wir ein weiteres
Preishildungsverfahren vorgelen, welches zugleich den Weg zu welteren theoretischen
Uberlegungen ebnet.

2 Der 6konomische Uberschuf und seine Verteilung

In der Einleitung wurden berets die Faktoren genannt, die unser Gesdlschaftssystem
auszeichnen. Diese gilt es nun in einem adéquaten Modell zu bertickschtigen. Entwickelt von
FRANCOIS QUESNAY, haben vor alem KARL MARX und zuletzt natirlich PERO SRAFFA mit
dem Konzept des tkonomischen Uberschusses gearbeitet?. Unabhangig davon beruht unsere
gegenwartige volkswirtscheftliche Gesamtrechnung ebenfdls auf genau diesem Prinzip. Dies
darf nattrlich nicht verwundern, schliefdich wurde der Schopfer der In- und Output- Rechnung
WASSILY LEONTIEF durch FRANCOIS QUESNAY und KARL MARX ingoiriert.3 Also lohnt es
sch auch deshab, das Konzept des okonomischen Uberschusses aufzugreifen und die
Wertlehre von MARX und SRAFFA néher zu durchleuchten.

Unabhangig von theoretischen Strdémungen wird in jeder Gesdllschaft en 6konomischer
Uberschul? anfalen. Innerhalb der volkswirtschaftlichen Gesamtrechnung entspricht er dem
Bruttosozialprodukt, was der Wertsumme aus privatem Verbrauch, Stastsverbrauch,
Investitionen und AuRenbeitrag entspricht. Somit unterliegt die Verteilung des Uberschusses
auch entsprechenden Gesetzmadigkeiten. Diese Bewegungsgesetze gilt es aufzudecken.

Ausgangspunkt unserer Betrachtungen ist demzufolge der Produktionsprozef3. Sehen wir von
Umweltressourcen wie dem Boden ab, so bleiben neben der Arbeit und dem (Fix)Kapitd,
welches jedoch bisher weder von MARX oder SRAFFA selbst bzw. von einem neueren Autor
explizit in die Analyse einbezogen wurde, as zur Produktion notwendige Faktoren lediglich die
Vor- und Rohmateridien. Alle Waren werden arbetdelig in verschiedenen Sektoren
hergestellt und am Markt getauscht.

Nehmen wir dso ausgehend von MARX und SRAFFA an, jede Firma bzw. jeder Wirt-
schaftszweig sdlt nur ein Produkt i =a, b,...,n, her. Demzufolge muf3 sSch jede Firma dle
notwendigen Roh- und Zwischenprodukte sowie Invedtitionsgiter durch Tausch, aso den

Verkauf der eigenen Erzeugnisse gegen Geld und Kauf der eforderlichen Einsaizfaktoren
gegen Geld am Markt beschaffen. Dabel bezeichnet a, die Menge an Ware a, die asInput

in die Hergellung der Ware b eingeht und demzufolge am Markt durch den Wirtschaftszwelg
b erworben werden mui3. Da die unterschiedlichen Input-Faktoren nicht einfach aufaddiert

2 Zur Theorie des 6konomischen Uberschusses bietet LRS WEBER einen sehr guten Uberblick: vgl.
WEBER, U., Keynes, Sraffaund die Theorie des ékonomischen Uberschusses. Fribourg (Schweiz) 1998.
S. 129f.

3 Vgl. LEONTIEF, W., The Structure of American Economy 1919-1939, Cambridge 1941, S. 9.
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werden konnen, wird mit Hilfe des Pfelsymbols 3%.® die goffliche Transformation der
Inputfaktoren in den gewinschten Output dargestellt. Des weiteren handelt es Sch um eine
limitetiondle Produktionsfunktion. Somit werden Skaenertrdge und Grenzprodukt nicht
modedliert. Folglich gdlt nachgtehende n” n Matrix unser Produktionssystent dar:

a, &b, &..&Nn, & L, #® a

a, &b, & ..&n, & L, #u® b "

a, &b, &...&n, &L, %® n

Mit L, wird der jewells zur Herstellung der Ware gesellschaftlich notwendige Arbeitseinsatz,
gemessen in Einheten des jewelligen Outputs, bezeichnet. Dieser is zwangdaufig explizit
auszuweisen, da die Lohnarbeit ein deutliches Merkmal des Kapitdismus igt und letiztlich ein
okonomische Uberschul nur durch Arbeit erzidt werden kann. Naturressourcen stellen einen
zweiten originaren Produktionsfaktor dar, von dem aber innerhalb klassischen Theorien meist
abdrahiert wird. Andere Produktionsfaktoren wie Kapitd oder Boden werden im

Produktionsprozef3 zwar entlohnt (dazu spéter mehr), lassen sich jedoch letztlich auf die
originaren Produktionsfaktoren Arbet und Naturressourcen zuriickfUhren.

Trangponieren wir unsere Produktionsmatrix, so erhaten wir ein Mengensystem, aus dem
unmittelbar der 6konomische Uberschul ersichtlich wird:

a,ta +..+ta,+Y,%a
b,+b,+..+b, +Y,°Db @)

n+n,+..+n,+Y,°n

Die Elemente Y gelen das in den jeweiligen Sektoren produzierte Nettoprodukt dar. Die
Summe dler Y entspricht dem in der Gesdlschaft innerhalb einer Produktionsperiode
erzeugten gesamten okonomischen UberschuRR. Vereinfachend kénmnen diese Zusammenhénge
auch in Matrizenschreibweise dargestelIt werden.

A i in diesem Fdl die Input-Output- K oeffizientenmeatrix, q der Bruttoausstols- bzw. Brutto-
Outputvektor und y demzufolge unser Nettoprodukt, respektive der gesdlschaftliche
Uberschul3, gesamtgesdlIschaftlicher Mehrwert bzw. der Netto-Outputvektor.

4 Zur naheren Erlauterung der Symbolik vgl. HELMEDAG, F., Die arbeitsteilungskompatible Kalkulation
von Produktionspreisen, in: das wirtschaftsstudium (wisu), 26. Jg., S. 573-582.
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Zusammenfassend darf formuliert werden:

Ag+y°q (3)
L&sen wir unsere Gleichung (3) nach g unter Zuhilfenahme der Einheitamatrix | auf, so ergibt
sich die sogenannte LEONTIEF-Inverse: (1 - A)™*.

go (- Aty )

Diese Marix ig ds Mal3 fir die physsche Produktivitét des Systems (Einsatz- Ausstol3-
Verhdtnis) zu sehen.

Um okonomisch relevante Fragen zu beantworten, muld das gegebene Produktions- bzw.
Mengensystem in ein Gleichungssystem umgewanddt werden, damit die Vergleichbarkeit von
I nputfaktoren und Outputgitern sichergestdlt ist. Dies geschieht, wie sollte es in arbaitgtelligen
Wirtschaften anders sein, durch die Etablierung eines Pressysems®. ADAM  SMITH
unterschied bekanntlich vier Kostenfaktoren. Neben den Materia kosten mufte der Wert einer
Ware auch den Lohn des Arbeiters, den Gewinn des Kapitdeigners sowie die Rente des
Bodenbesitzers abwerfen. Die Materidkosten sind aus unserer Matrizendarstellung leicht
ermittelt: die zur Produktion notwendigen produzierten Inputfaktoren werden mit ihren
jewelligen Preisen gewichtet. Der Arbeitseinsatz L, des Arbeiters wird mit dem gezahlten
Gddliohn w multipliziert, wodurch sch, sofern man in einer ersten einfachen Betrachtung den
Boden unberticksichtigt 183, als Differenz zu bewertetem Input und Output der Profit p, jedes

Industriezweiges ergibt.

Pad, + B, +...+ PN, WL, +p, = pa
P& + P, + ...+ PN, +WLy +py, = pyb (5)

Pad, + P, +...+ PN, + WL, +p, = pn

Auch diesss Preissysem wollen wir der Anschaulichkeit halber in Matrizenschreibweise
Uberflhren, wobel der Arbeitskoeffizientenvektor L, der Profitvektor p sowie der Preis-
vektor p folgendermal3en beschrieben werden:

5 Vgl. HELMEDAG, F., Geldfunktionen, in: das wirtschaftsstudium (wisu), 24. Jg. 1995, S. 711-717.
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Daher 1% sich das Preissystem auch in folgender Form darstellen:

PAQ +wLq+pg = pq ©)

Der Term pAq entspricht den mit Preisen gewichteten produzierten Inputfaktoren, wéahrend
wLq die Lohnsumme und pq die Profitsumme représentieren.

Da wLq+pg= py gilt, entspricht Glechung (6), unter Ausblendung des Preissystems,
Gleichung (3).

Isoliert man nun den Preisvektor p, nachdem durch den Mengenvektor g dividiert wurde,
ergibt sch folgende Gleichung:

p=(I- A TwL+[] ()

Anhand der Gleichung (7) zeigt Sich, dal3 sich die gesuchten Grofen unseres Systems, dso
z2um enen die Preise und zum anderen die Mengen (Gleichung (4)), jewells unabhdngig
voneinander kestimmen lassen. Um das System zu schlief3en and aso lediglich Angaben zur
effektiven Nachfrage y und zum Volkseinkommen [wL +[J ], dal3 sich definitionsgeméB in
Lohn- und Profiteinkommen aufgliedert, eforderlich. Der Gkonomische Uberschui
(Mehrwert) spatet sich aso in Lohne und Profite auf.

Zugleich wird aber durch beide Gleichungen beschrieben, dal3 zwar die Vertellung des
Uberschusses zwischen Lohn und Profit, wie in der Redlitét stiandig zu beobachten, eine
enorme sozide Sprengkraft in Sich tragt, aber letztlich de Vertelung desselben nicht dlein fir
den Wohlgtand eines Landes ausschlaggebend ist. Wenngleich die Vertelung, die ja nicht
zuletzt immer wieder von den Klasskern mit Nachdruck in den Vordergrund gertickt wurdes,
énen entscheidenden Einflu® auf die effektive Nachfrage haben dirfte, so bestimmt doch
letztlich die effektive Nachfrage die gesdllschaftliche Wohlfahrt, dso den Giterreichtum eines
Landes.

Sofern man  wirtschaftliches Wachsum ads Anwachsen des verflgbaren Giterberges
interpretiert, so ist es natirlich nicht zwingend, dal3 dle Menschen in gleichem Ma3e an diesem
Wachstum bzw. an dem vorhandenen Reichtum partizipieren. Auch wenn mit ener gerechten
Vertellung moglicherweise Massenkonsum einhergenen mag und somit auch die Forderung
BENTHAMS’ am ehedten eflllt sa, so kdnnen Sch letztlich dle Waren in Hand eines einzelnen
Menschen befinden und trotzdem wird sich weiteres Wachstum generieren lassen, sofern
diesr ,Herscher in der Lage sein olite, auch die neu hinzukommenden Gitter zu
konsumieren — und seien es nur zuséizliche Pyramiden.

6 Vg. RICARDO, D., Grundstze der Volkswirtschaft und Besteuerung. Jena 1923, S. 6.
7 Das groRtmadgliche Gliick fiir den groRtmaglichen Teil der Bevélkerung.
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Zuriick zu unserem Produktions- und Preissystem:

Die Inputfaktoren werden Uber den Markt beschafft und somit auch entgolten. Aufgrund der
bisher dargestdllten Struktur exigtieren in unserem Model zwel Klassen: Arbeter und
Unternehmer. Von Kapitdanlegern und Rentiers wird vorerst noch abgrahiert. Die
Unternehmer koordinieren die Produktion der Waren, wobei ihnen freigteht, wievid und was
se produzieren. NatUrlich handen de dle nach einem rationden Kakul: Es werden natiirlich
nur solche Giter produziert, fir die Sch auch en Kaufer findet. Unterstdlt man eine uniforme
Entlohnung der Arbeit Uber dle Sektoren, so erhebt sich lediglich noch die Frage nach einer
arbeitgteilungskompatiblen Verteilung des tiber ale Sektoren anfalenden Uberschusses, aus
dem der Profit jedes einzelnen Sektor gespeist wird.

In der Marktwirtschaft vollzieht sich die Vertellung der Gitter laut KARL POLANYI18 Uber das
Preissystem des Marktes. Dies bedeutet, da? sich die Verteilung des Uberschusses (nach
Abzug der Lohnsumme, die ja auch as Input angesehen werden kénnte) und damit des
Profites Uber die Preise regeln wird. Schlieflich wird der gesdllschaftliche Uberschul tiber den
Markt- und Presmechanismus S0 vertelt, das ken Anreiz fir jeden enzdnen
Wirtschaftssektor besteht, aus der gesdischaftlichen Arbetsellung durch Eigerfertigung
auszuscheren.

In der Literatur finden sich drei Verfahren zur Kakulation von arbeitsteilungskompatiblen
Produktionspreisen, wobei jede Methode fir sich den Anspruch auf Richtigkeit erhebt.
Gesucht wird dso nach den Gleichgewichtspreisen, die Sch auf dem Markt aufgrund der,
durch das gewinnorientierte Erwerbstreben der Unternehmer angefachten, Konkurrenz in
kapitalistischen Wirtschaften ergeben.®

Greifen wir dso das von BORTKIEWICZ10 gebrachte und in der Literaturll haufig zitierte Be-
sid audf (vgl. Tabdle 1), um die Preshildungsverfahren audthrlicher darzustelen.
BORTKIEWICZ présentiert eine dationdre dreisektorale Wirtscheft. Abtellung | erzeugt die
Produktionsmittel (kongtantes Kapitd), die innerhab einer Produktionsperiode vollsténdig
umgeschlagen werden. Abtellung |1 produziert die Lohngiter (variables Kapital). Im Sektor 111

8 Vgl. POLANYI, K., Reziprozitét, Redistribution und Tausch, in: SCHLICHT, E. (Hrsg.), Einfiihrung in die
Verteilungstheorie, Reinbek bei Hamburg 1976, S. 66-72.

9 Einen guten Uberblick tber die Kalkulationsverfahren bietet: HELMEDAG, F., Die arbeitsteilungskompa-
tible...,aa0., S. 573-582.
Zum aktuellen Stand der Diskussion: vgl. HELMEDAG, F., Warenproduktion mittels Arbeit oder Die
Neuerdffnung der Debatte, in: Eicker-Wolf, Kai/Niechoj, Torsten und Wolf, Dorothee (Hrsg.), Nach der
Wertdiskussion?, Schriftenreihe der Forschungsgruppe Politische Okonomie: Schrift No. 1, Marburg
1999, S. 67-9L.

10 vgl. BORTKIEWICZ, L. v., Zur Berichtigung der grundlegenden theoretischen K onstruktion von Marx im
dritten Band des,, Kapital“. in: Jahrbiicher fir National 6konomie und Statistik, Bd. 34 (1907), S. 319-335.

11 vg. QuAAS F./ QUAAS G., Jenseits des Transformationsproblems. Vorlaufiges Resiimee einer
Diskussion zum werttheoretischen Ansatz von F. Helmedag. in: Jahrbiicher fir National 6konomie und
Statistik. Bd. 215/6. 1996. S. 714-731.

10
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werden schligdich Luxuswvaren herddlt, die durch die Unternehmer konsumiert werden.
Durch folgende Werte ist das System determiniert.

Tabdle 1:

Werte
Abteilung KonstantesKapital  VariablesKapital Mehrwert Produktwert
I 225 0 60 375
1 100 120 80 300
" 50 0 60 200
-1 375 300 200 875

Fur dle folgenden Berechnungen saien zur Vereinfachung die Produkte des Sektor 111 zum
Zéahlgut erhoben.

2.1 Profitverteilung proportional zu den Gesamtkosten

Die erse Mdoglichkeit, Produktionspreise zu hilden, bestent darin, in Anlehnung an ag
rarékonomische Uberlegungen, den gesamten Input a's Bemessungsgrundlage zur Vertelung
des Gesamtmehrwertes Uber ale Sektoren zu erheben.12 Diese Vorgehensweise igt insofern
plausbd, wenn man annimmt, dal3 die gesamten Kogen am Anfang ener Zetperiode
vorfinanziert werden miissen, um am Ende dersdlben die ErlGse zu vereinnahmen. Somit ware
die 6konomische Aktivitét eines Unternehmers der eines Kapitaanlegers gleichzusetzen. Das
eingesetzte Kapita einer Produktionsperiode (Rohmateridien bzw. konstantes Kapital sowie
Arbeitdohn bzw. variables Kapital) wird quas mit ener uniformen Profitrate r, verzing und
errechnet so die entsprechenden Preise p, 13, die auch as BORTKIEWICZ- Preise bezeichnet

werden (vgl. Glechung (8)).
(PsAg+wWLA)(L+15) = psq 8

Die Vertellung des Profits anhand der Gesamtkogten (vgl. Gleichung (8)) liefert folgende
Preistabelle:

Tabdle 2:
Profitverteilung proportional zu den Gesamtkosten — r; - oder Bortkiewicz-Preise

Abteilung Konstantes Kapital Variables Kapital Profit Produktwert
I 288 % % 480

12 ygl. BORTKIEWICZ, L. V., aa0., S. 319-335.
13 Der Index G steht fiir die Verwertung des gesamten Inputs.

11
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I 128 128 64 320
1l 64 9 40 200
-1 480 320 200 1000

Die uniforme Profitrate betragt r; = % wahrend sich die relativen Preise fur das konstante

Kapitd (Sektor 1) bei pg:%% und fur das varidble Kapita (Sektor 11) bei
= ——enpenden.14
ST

Wennglech die Zelensummen mit den Spatensummen Ubereingimmen, dirfte diese
Vorgehensweise wohl kaum der kepitdistischen Redlitét entsprechen, in der innerhab einer
Zeitperiode standig Giter produziert und verkauft sowie Einsatzfaktoren entlohnt werden.
Wenngleich die ldee, den Produktionsprozefd zeitlich zu dimensonieren durchaus ihre
Berechtigung haben mag, so wenig trégt Se jedoch zu ener konsgenten Vertellung des
Uberschusses auf die einzelnen Sektoren bei, da aufgrund der freien Technikwahl dlein die
origindren Produktionsfaktoren Grundlage firr die Verteilung enes Uberschusses sein konnen.
Fur die Sektoren 11 und I11 wére diese Vertellung des Mehrwertes keineswegs attraktiv, dasie
sch Eigenfertigung der Produktionsmittel wesentlich besser stelen wiirden. 15

2.2 Profitverteillung proportional zu den Materialkosten

Ein zwetes Kakulationsverfahren hat RERO SRAFFA entwickdt. Sein 1960 verdffentlichtes
Buch mit dem Titd Production of Commodities by Means of Commodities (dt.:
Warenproduktion mittels Waren) sorgte in der Okonomie firr eine Wiederentdeckung der
klassschen Vordenker und die Etablierung ener neuen theoretischen Schule: der
Neoricardianer. Basis der Profitvertellung ist bel SRAFFA lediglich der Wareneinsatz bzw.
Produktionsmitte- oder Inputeinsatz. Ahnlich wie im vorher beschricbenen Kal-
kulationsverfahren geht SRAFFA davon aus, dal? der Wareneinsatz am Anfang einer Periode
vorfinanziert wird und sich dieser Einsatiz im Gleichgewicht dementsprechend  verzinsen mul
(vgl. Gleichung (9)). Auch hier wird nicht zwischen Unternehmer (der die Differenz zwischen
Erlésen und Kosten im zirkuléren Produktiongprozef3 maximiert) und einem Kapitdanleger
(der die Rendite seines Kapitds Uber einen Zeitraum maximiert) unterschieden. Die Profitrate
s mit r,, unddiePreisemit p,, bezeichnet.16

PuAd(L+1y,)+wLg= py(g ©)

14 Mit K seien die Einheiten des konstanten Kapitals (Produktionsmittel), mit V die Einheiten des
variablen Kapitals (Lohngiiter) und mit M die Einheiten des erzeugten Mehrwertes (Luxuswaren)
bezeichnet.

15 Vgl. HELMEDAG, F., Die arbeitsteilungskompatible ..., aaO., S. 573-582.
16 Der Index M steht fiir die Verwertung des Material aufwandes.

12
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Wenn sch der Profit aufgrund der eingesetzten Materidkosten (vgl. Gleichung (9)) verteilt,
ergeben sich folgende Preise:

Tabele 3

Profitvertellung proportiona zu den Materidlkosten — r,, - oder Sraffa-Preise

Abteilung Konstantes Kapital  Variables Kapital Profit Produktwert
| 330 100 120 550
I 146,6 1333 533 3333
Il 733 100 26,6 200
=1l 550 3333 200 10833

Die uniforme Profitrate liegt dann bel r, :E’ wéhrend sich die Preise fur das konstante

Kapitd (Sektor 1) bei p,, :%% und fir das variable Kapital (Sektor 11) be

P ~10V rechnen
9 M

Auch dieses Preishildungsverfahren ist vor dem Hintergrund der zirkuldren Produktion und
dem Anreiz der Eigenfertigung der Produktionsmittel fur Sektor |1 und |1 zurtickzuweisent?,
wenngleich der Gedanke, eingesetztes Kapitd innerhab einer Produktionsperiode zu
verzingen, durchaus einen hohen Redlitétsbezug aufweist. Allerdings hatte Sch SRAFFA mit den
Materiadkosten enen Bezugspunkt gesucht, der innerhab der Produktion sténdig umgewd zt
wird und somit keineswegs vorzufinanzieren it. Das Fixkapita wird hingegen nicht innerhab
einer Produktionsperiode umgewdzt und ist somit auch vorzufinanzieren, womit es Sch, wie
ich noch zeigen werde, ds Bemessungsgrundiage fir die Erhebung enes Zinses egnet.
Schliefdich sai noch das dritte Kakulationsverfahren dargestelt.

2.3 Profitverteilung proportional zu den Lohnkosten

Als Bagsfir die Vertelung des Profits fungieren in diesem Fdl die Lohnkosten. Entsprechend
des jeweils gesdlschaftlich notwendigen Arbetseinsatzes fdlt der gesamtgesdlschaftliche
Mehrwert in Form von Profit in den einzelnen Sektoren an. Preise a's auch Profitrate erhalten
den Index A.

PAAQ +WLQL+T,) = pag (10)

Die Vertelung des Profits nach den Lohnkogten (vgl. Gleichung (10)) fihrt zu folgender
Preigabdle:

17vgl. HELMEDAG, F., Die arbeitsteilungskompatible ..., aa.0., S. 573-582.
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Tabele 4:

Profitverteilung proportiona zu den Lohnkosten — r, - oder Marx/Helmedag-Preise
Abteilung KonstantesKapital  VariablesKapital Profit Produktwert
| 225 0 60 375
I 100 120 80 300
1] 50 ) 60 200
=10 375 300 200 875

Die Profitrate r, entspricht der Mehrwertrate m¢ des Systems und die relativen Preise p,

den Werten. Wenngleich diese Profitaufschliisselung nach Maligabe des jeweiligen Ar-
beitsainsatzes am ungewohnlichsten erscheint, so bildet se jedoch innerhab des betrachteten
Modélls, eine Wirtschaft in der zirkuldr und ohne Zethorizont sowie ohne Fixkapita produziert
wird, die Verteilung des Uberschusses konsistent ab.

FRITZ HELMEDAG ha in zahlreichen Publikationen und ssiner Warenproduktion mittels
Arbeit1® sehr deutlich herausgearbeitet, dal? dlein letzteres Kakulationsverfahren wider-
oruchdrel it und die gleichgewichtigen Konkurrenzbedingungen fr arbeitsteilige Wirtschaften
eflllt. Allerdings hat die von zahlreichen Autoren, delvertretend seinen hier FRIEDRUN
QUAAS und GEORG QUAAS genannt1?, vertretene Kritik an diesem Ansatz durchaus ihre
Berechtigung. Allerdings zielt Se innerhab des betrachteten Modell am Zie vorbel, dasich die
Argumentetion der Kritiker in dler Regel auf stehendes (Fix)Kapita kapriziert, welches jedoch
bisher Gberhaupt nicht moddliert wurde. Insofern ist auch die MARXSCHE Terminologie des
kongtanten Kapitds fir den Materideinsatz bzw. die (abgeschriebenen) Produktionsmittel
etwas irrefihrend. Somit snd die im Moddl enthdtenen Inputfaktoren, die im
Produktionsprozef3 durchaus héufig umgeschlagen werden, as zirkuldre Grol3en aufzufassen
und dementsprechend auch nicht durch eine Profitrate a la SRAFFA oder BORTKIEWICZ zu
verzinsen. Fixkapita war bisher noch nicht im Spidl. Also filhren wir es ein und Sudieren diese
neue Kongdlation, in der nun neben den Arbeitern und Unternehmern auch Kapitalanleger
zum Leben erweckt werden!

3 NeuePreishildung

In einem friheren Batrag??, wurde berdits dieses Preisbildungsverfahren, wenn auch nicht in
dem nun behanddten Zusammenhang, im Ansatz vorgestdlt. Wenn man so méchte, so ist
dieses neue Kakulationsverfahren auch as Synthese der bisherigen Preishildungsverfahren

18 vigl. HELMEDAG, F., Warenproduktion mittels Arbeit. Marburg 1994.

19 QuAAS und QUAAS fassen die Kritikpunkte an HELMEDAGS Modell in einem Artikel zusammen: Vgl.
QUAAS F/ QUAAS G.,aa0., S. 714f.

20 vgl. MULLER, J., Das Tableau Economique von Fran\bis Quesnay. |\WH-Diskussionspapier Nr. 146,
Halle(Sadle) 2001, S. 47F.
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(MARX/HELMEDAG vs. SRAFFA) zu betrachten: denn mit der eindeutigen Abgrenzung
zwischen Unternehmer/Unternehmen und Kapitaanleger einersaits, die ja auch aufgrund der
klassschen Dichotomie augenfdlig scheint, und der Berticksichtigung des Fixkepitals
anderersaits, and die jewelligen Vorziige der einzenen Kakulationen in einem neuen Ansaiz zu
vereinen.

Bisher wurde in den Modellen und den entsprechenden Berechnungen nur zwischen Ar-
betnehmern und Unternehmern unterschieden. Insbesondere wurde den Unternehmern
untergelt, de verhdten sch wie Kapitdanleger. Diese reditétferne Sichtweise wurde
innerhdb der Trandormationsdebatte auch schon thematisert: , Schon in prakti scher

Hi nsicht nulR Profit grundséatzlich vom Zins unterschi eden werden, auch
wenn beide Kategorien auf die Bindung von sonst als Geld frei

ver f igharen Werten zuriickzuf ithren sind. “2! Also unterscheiden wir in Unterneh:
mer (maximieren die Differenz aus Erlésen und Kogten) und Kapitdanleger (maximieren die
Verzinaung ihres Kapitas) und wenden uns einem weiteren entscheidenden Kritikpunkt zu:
dem (noch nicht moddlierten) Fixkapitd.

QUAAS und QUAAS argumentieren folgenderma3en: , Der Vorschl ag Hel medags, den
Gewi nn aufgrund des Arbeitseinsatzes zu verteilen, wirde zu extrem
niedrigen Profitraten oder gar zum Ruin bei denjenigen Unternehnen
fuhren, die einen relativ hohen Anteil an Fixkosten unter der Rubrik
Material oder Investitionsgiter haben.“?22 Dieses Argument it zweifelsohne das
gichhatigste der vorgetragenen Kritik, obwohl es sich deutlich abschwécht, wenn man
bedenkt, dal3 wie bereits erwédhnt, innerhalb des Moddls kein Fixkapita betrachtet wird.
Dennoch wird eine Andyse erst dann tragféhig, wenn das Modd| die Redlité so exakt wie
maodich abzubilden vermag und stehendes Kapitd in die Andyse einbezogen wird.

Um grofRe Investitionen redisieren zu konnen, bendtigt ein Unternenmer Geld. Uber dieses
notwendige Geld verflgt er bestenfdls selbst23, im anderen Fdl, ist er gezwungen, sch die
Mittel auf dem Kreditmarkt zu beschaffen. Unabhéngig von der Finanzierung steht jedoch die
Frage nach der Verzinaung dieses Geldes im Raum. Wenn der Unternehmer seine eigenen
Finanzmittd einsetzt oder das Vermigen sainer Aktiondre, so moéchte er dieses Geld
entsprechend verzing sehen. Eine Alterndivanlage gibt dabel die Hohe des jewelligen
Zinssatzes vor, wovon natirlich wiederum letztlich die Invedtition des Unternehmers abhéngt.
Noch deutlicher erscheint der Zwang zur Zinszahlung, wenn das Geld Uber einen Kredit oder
ene Anlehe beschafft wurde. In beiden Fallen wird dso mit @nem uniformen Zinssaiz zu
kakulieren sain. Die Invedition kann dann in dler Regd mit dem nun zu modellierenden
Fixkapita gleichgesetzt werden. Die darauf anfalenden Zinsen werden zwangdéufig aus dem

21 QuAAS F/ QUAAS G.,aa0., S. 728.
22 QUAAS F./ QUAAS G., aa0., S. 728.

23 |nsofern hat er gegeniiber (potentiellen) Wettbewerbern einen Kostenvorteil, sofern er keine Eigenzin-
sen kalkuliert.
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produzierten Mehrwert gespeist. Unterstellen wir der Einfachhat halber, dal3 die Hohe des
Fixkapitas dem Materideinsatz bzw. kongtanten Kapita entspricht24 und filhren enen Zinssatz
i, der sch frel nach Angebot und Nachfrage auf dem Kapitalmarkt bestimmt, in das Modell
en, S0 ergibt sich folgendes neues Kakulationsverfahrer?s:

PyAqA+i) +wlq(l+ry) = pyq (11)

Der Materiaeinsatz wird wie bisher berticksichtigt ( p,, Ad ). Auch der Arbeitseinsatz wird wie
bisher entlohnt (wLq). Nur der darlber hinaus erzeugte Mehrwert, der bisher nach den

dargestelten Vefdren vertalt wurde, spdtet sch nun in zwe Kategorien: zuerst sind
entsprechend des eingesetzten Fixkapitas die Zinsen zu zahlen (p,Ag* i), bevor sich der

Profit der Unternehmer aus dem Restiiberschuf? (M ehrwert abziiglich Materid, Lohn und Zins)
nach Mal3gabe des jewelligen Arbeitseinsatzes Uber die Sektoren vertellt. Esist jedoch, wie
be dlen Vefaren die Nachfragestruktur der einzelnen Akteure zu beschten, da von ihr
mal3geblich die Preise und die Vertellung beainflul werden.

Unser urspriingliches Preissystem (vgl. Gleichung (5)) 1% sich dso um die Zinsainkommen
iKg indlgemeiner Form erweitern, wobel K flr das schon in Preisen gewichtete (Fix)Kapital
geht, was in unserem spezidlen Fdl (vgl. Gleichung (11)) jagenau in Hohe der Materiakosten
vorhanden sein soll.

P.a, + poba+"'+ pnna+\NLa+iKa+pa = pa
PATRAT I RTR @
P.a, + B, +...+ pon, +WL, +iK, +p, = p,n

Fur ein dlgemenes Fixkapitd K des jewelligen Sektors gilt, dal3 es im Produktionsprozef3
einer Vorperiode erstelt wurde und mit den Preisen entsprechend gewichtet ist. Das Fixkapita
in Werten sa durch folgenden Term ausgedrickt: K, wobe gilt: K =pK,, . Die
notwendigen Ersatzinveditionen dnd im kongdanten Kapita bzw. dem Maerideinsiz
enthalten.

Auch dieses Preissyssem wollen wir der Anschaulichkeit haber wieder in die Matrizen
schreibweise Uberfiihren, wobel der Arbeitskoeffizientenvektor L, der (Fix)Kapitalvektor K,
der Profitvektor p sowie der Preisvektor p folgendermal3en beschrieben saien:

Lo L . Lu ko 6Ka Ky = Kyl
ga b nH a b nH

(DD,

24 Theoretisch ist auch jede andere Hohe denkbar, wodurch sich lediglich die Basis— eben jenes Fixkapital
- des Kalkulationsverfahrens verandert.

25 DerIndex N steht firr ,Neue* Preishildung bzw. ,Neues* Kalkulationsverfahren.
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Do P Dol pelp. A - Pl
&a b nt
Daher &% sch das dlgemeine Preissystem auch in folgender Form darstdlen:
PAQ +iKg+wLg+pg = pq (13)

De Term pAq entspricht den mit Preisen gewichteten produzierten Inputfaktoren, wahrend
wLq die Lohnsumme, iKq die Zinssumme und pq die Profitsumme représentieren. Da
wLg+iKg+pqg=py dgilt, entspricht Gleichung (13), unter Ausblendung des Preissystems,
Gleichung (3).

Dividiet man durch den Mengenvektor g und isoliert nun den Preisvektor p, ergibt Sch
folgende Gleichung:

p=(1- A [wL+iK+P] (24)

Gleichung (14) zegt, da3 unsere urspringlichen Annahmen (Gleichung (3) entspricht (6))
erhdten geblieben gnd. Das System, unter Bertickschtigung von Zinssinkommen bzw.
Zinszehlungen, |18% sch ebenfdls durch Angaben zur effektiven Nachfrage y und zum
Volkseinkommen [wL +iK +P ], da sch nun in Lohn-, Zins- und Profiteinkommen

aufschllisslt, schiiel3en.

Schauen wir nun anhand unseres Beigpids, wie dSch die Preise unter Berlicksichtigung des
Fixkapitas nach der neuen Preiskakulationsvorschrift ermitteln:

Wir unterstellen einen Zinssatz fir eine bestimmte Zeitperiode (innerhab auch der angefdlene
Profit, gespeist aus dem Mehrwert, vertellt wird) in Hohe von 10,86% auf das mit Preisen
gewichtete Fixkapitd. Bezogen auf die Wertrechnung sa ein Zinssatz fir das Fixkapita in
Hohe von 12% untergellt.26 Des weteren sa angenommen, dal3 die Zinseinkommen fir
Produkte des Sektors 111 (Luxuswaren) ausgegeben werden.

Tabdle5:
Profitverteilung nach Zinszahlung proportiona zu den Lohnkosten
. Konstantes Variables . . Zinsund
Abteilung K apital Kapital Zins Profit Profit Produktwert
I 248,625 92,25 27 46,5 735 414,375
I 1105 123 12 62 74 3075
" 55,25 92,25 6 46,5 52,5 200
I =11 414,375 3075 45 155 200 921,875

26 Wir hatten der Einfachheit halber angenommen, daR das Fixkapital der Hohe des konstanten Kapitals
bzw. des Material einsatzes entspricht.
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o : : 62 . , :
Die uniforme Profitrate errechnet Schdannzu r = 3’ wahrend sich die relativen Praise fur

das konstante Kapital (Sektor I) zu py, = %% und fur das variable Kapital (Sektor I1) zu
Py :j—;% ergeben. Die Summen der Sektoren stimmen Uberein, wenn man die Aufteilung

des Mehrwertes auf Zinsen und Profit berticksichtigt. Damit ist die Reproduktionsbedingung
des Systems erfillt und der Kreidauf in sich geschlossen.

4 DieneuePreisbildung und ihre Konsequenzen

Wie in der Reditéd ezidt im Moddl nur das eingesetzte (Fix)Kapitd ene unmittelbare
Entlohnung in Form des Zinses (nicht der im Produktionsprozel3 erforderliche Materideinsatz,
dadieser zirkuldr ist), wahrend der Unternehmer neben dem Materideinsatz und den Lohnen
eben auch diese Zinsen erwirtschaften muf3 und letztendlich den Uber diese Kogtenfaktoren
hinausgehenden UberschuR ds Profit im Gleichgewicht nach MaRgabe der Lohnkosten
vereinnahmen darf. Dies is insofern eindchtig, da dle Einkommenskategorien (sofern sie nicht
as Inputfaktor angesehen werden und damit die Analyse erheblich erschweren wiirden, dasie
dann nicht unmittelbar schtbar snd — gilt es doch gerade das Zusammenspid dieser
wirtscheftlichen Grofien zu erkennen) wie Lohne, Zinsen und Profite aus dem produzierten
Mehrwert gespeist werden.

Insofern er¢ffnet das présentierte reditéisnahe Preiskakulationsverfahren die Moglichkeit,
bereits bestehende Waeterentwicklungen (zahlreicher namenhafter Zetgenossen wie
BINSWANGER, HELMEDAG KURZ, SCHEFOLD - um nur enige von ihnen zu nemen) der
traditiondlen Theorien von MARX, KEYNES und SRAFFA auf en neues solides ganzheitliches
Fundament zu Ubertragen und damit den Erkenntnisstand in unserer Wissenschaftsdisziplin
addbad en grol¥es Stick voranzubringen. Einige Anmerkungen dazu, sollen diese Arbeit
(vorerst) abschliefzen.

1. Da sich das prasentierte Preisbildungsverfahren aus theoretischen Uberlegungen zum
Wintschaftskreidauf2’  ableiten  18%, snd, wie berdts mehrfach vermerkt, dle
Einkommenskategorien ds produzierter Mehrwert aufzufassen. Der Wohlstand unserer
Menschhelt begriindet sch auf dem einzigen origindren Produktionsfaktor: der Arbeit.
Denn auch ale Naturressourcen werden erst durch Arbelt nutz und verfigbar. Somit
berunen die Einkommensarten Profit, Zins und Rente auf, wenn man so machte,
unbezahlter Arbat. Aufgrund der Kreidaufbeziehnungen sollte besonders deutlich
geworden san, dad Lohne, Renten und Zinsen sowohl Kogtenr ds auch
Einkommensgrélen sind.

27Vgl. auchMULLER, J, aa0., S. 53.
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2. Der Unterschied und die Vertelung von Profit und Zins ist in diesem Pepier ertrtert
worden. Fir die Rente, in welcher Form auch immer se anfdlt, 1&& sich dhnliches sagen.
Die Wirtschaftssubjekte erzidlen eine Rente, wenn es ihnen gdingt, enen Uber die
présentierte  gleichgewichtige Vertellung hinausgehenden Mehrwert (der in anderen
Sektoren produziert wurde) auf sich zu ziehen. Dies wird dann geschehen, wenn die
Nachfrage das rediserbare Angebot deutlich Ubersteigt und der Preis des Gutes Uber dem
nach der neuen Preishildungsvorschrift liegenden Gleichgewichtsores liegt. Aufgrund der
dann vorherrschenden Knappheit sind offenbar die Konsumenten bereit, Tele ihres
Einkommens in Form des htheren Preises an den Rentier abzugeben, daihnen dieses Gut
offenbar einen hohen Nutz oder Gebrauchswert diftet. Somit erheischt der Rentier
aufgrund seiner Monopolstellung einen Uber das Gleichgewicht hinausgehenden Antell am
Mehrprodukt.

3. Auch die Erhebung von Steuern aufgrund eines ingtitutiondlen Arrangements vollzieht Sch
der Anayse der Rente ganz &hnlich.28

4. Das préasentiete Moddl zeigt zudem auch sehr deutlich, dal3 dlein die gesamtgesdll-
schaftliche Nachfrage Uber das Ausmald eines Wirtschaftssystems entscheidet. Eine
Wirtschaft wird immer dann wachsen, wenn die angebotenen Gliter auch in steigendem
Umfang nachgefragt werden. Wer in welcher Form Produkte nachfragt, spielt dabei nur
ene untergeordnete Rolle. Wirtschaftswachstum ist sowohl bel sehr heterogener, dsauch
be homogener Einkommens- und Vermdgensvertellung denkbar, sofern die
Konsumfunktionen der jewelligen Wirtschaftssubjekte eine ausreichend hohe Nachfrage
erzeugen. In diessm Zusammenhang erscheint es besonders wichtig, darauf hinzuweisen,
dal? kollektives Sparen die Entwicklung einer Wirtschaft deutlich hemmen kann, sofern das
angespate Geldkapitd nicht fir Invedtitionen genutzt wird. Die weitgehend Ubliche
Argumentation, dal? Ergparnisse automatisch investiert werden, ist somit aufzuheben, da
ein Unternehmer nur dann zu Invedtitionen bereit ist, wenn er einen entsprechenden Absatz
seiner Produkte annehmen kann. Insofern miissen auch niedrige Zinsen die Invedtitionen
nicht zwangdaufig befliigedn, wenngleich se dazu beitragen, dal3 ceteris paribus die
Profite der Unternehmen steigen und aufgrund dessen die Bereitschaft der Unternehmer zu
zusétzlichen Invedtitionen seigen sollte.

5. Wenngleich Zinssaiz und Profitrate generdl voneinander zu trennen sind, o sollte sch
jedoch ihre Hohe, abgesehen von Riskopramien, angleichen. Die Hohe des Zinssaizes
wird, wenn auch durch redwirtschaftliche Vorgange flankiert, auf dem Kapitalmarkt
bestimmt, wahrend sch die Profitrate (nach Entlohnung des Fixkapitals) ausschlieldich
nach reawirtschaftlichen Determinanten regelt. Dennoch scheint es fir den Kapitalanleger
lukrativ, sein Kapitd moglicherweise selbst zu verwerten und es in den Produktionsprozel3

28 |n recht einfacher Form wurde die Erhebung von Steuern bereits beleuchtet: Vgl. MULLER, J., aa0., S.
49f,
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enzubringen, wenn die Profitsumme ggnifikent Uber der Zinssumme des betrachteten
Sektors liegt.

6. Aufgrund dieser Uberlegungen zeigt sich auch, dal? sich typische redlitétsnahe neoklass-
sche Theorien durchaus innerhadb des klass schen Argumentationsmusters erkléren lassen,
ohne auf neoklassische Grundannahmen zurlickgreifen zu miissen. Mit falenden Zinssitzen
oder steigenden Léhnen wird der Einsatz von (Fix)Kapital und damit die Subgtitution von
Arbet durch Kapita (bel kongtanten Preis- und Produktionsniveal) attraktiver. Fragen
der Technikwahl lassen grifien.

Somit sind nur kurz einige Potentide dieses neuen Ansatzes umrissen. Die waltere Forschung
wird zeigen, inwiewelt sich die bisher gegentiberstehenden Konzepte von Klassik, Neoklassik
und Neoricardianern auf diesen neuen Ansaiz erkenntnisgewinnend vereinen lassen. Auch die
Einbeziehung von KEYNESianischen und monetaristischen  Uberlegungen sollte  sich
erkenntnisfordernd auswirken.
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