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Editorial

Man fragt sich, ob sich die Verantwortlichen in der EU allen Konsepreih-

res Tuns bewusst sind. Sie wollen doch tatsachlich fortfahren, Erarmit und
Vertiefung gleichzeitig zu managen, obwohl sich die Anzeichen fiiGehei-

tern mehren. So hat der Wim-Kok-Bericht vom November letztere Jddut-

lich gemacht, dass die Lissabon-Ziele mit dieser Kombination migkicht
werden kdnnen. Bekanntlich hatte der Europaische Rat auf seinemti@fpfel
fen in Lissabon im Méarz 2000 beschlossen, die Union bis zum Jahre 2010 zur
wettbewerbsstarksten Wirtschaftsregion in der Welt zu macheeitB die alte
EU-15 hat die meisten Zwischenziele verfehlt. Noch weiter ekerudie Ziele,
wenn die EU-25 berlcksichtigt wird. Nun hat das Parlament endguitidi
Aufnahme Bulgariens und Rumaéniens in die Union 2007 votiert. Dem West-
balkan und Serbien/Montenegro werden eine Beitrittsoption bis 2014 dfferier
Da stehen die Beitrittsverhandlungen mit der Turkei an, und deitBeittrag

der Ukraine ist so sicher wie das Amen in der Kirche.

Die Europaische Kommission sieht die mangelnde Bereitschaft akionial-
staaten, noch mehr Souveranitat aufzugeben, als Haupthindernis fiifodtie E
einer weiteren Vertiefung. Der Widerstand wird noch wachsen miZald der
Lander, die auf unterschiedlichem wirtschaftlichen Niveau und mitr-unte
schiedlichem kulturellen Hintergrund in die EU aufgenommen werden.

Aus ©konomischer Sicht sind die Wohlfahrtseffekte einer Kombination aus
Vertiefung und Erweiterung spekulativ, wenn alle diese Unterschiede
ricksichtigt werden. Es besteht die Gefahr, dass die EU zu\éémtilungs-
union mutiert, die Einkommensunterschiede und Standortnachteile mit grof3zi-
gigen Transfers kompensiert. Es kdme zu einer strategisdiendéhnung der
Union, d. h. zu einem Konflikt zwischen Zielen und Instrumenten.

Die spekulativen Kapitalzufliisse in die neuen Mitgliedslandgigen bereits,
wie der Bericht Uber die ersten Beitrittseffekte in diegtschrift zeigt. Politi-
sche Erschitterungen in der Union, wie z. B. ein Scheitern des Mantgse-
ferendums in Frankreich, kénnen dann leicht spekulative Attackem ghge
Wahrungen der neuen Mitgliedslander auslésen.

Die Union steht vor einer gréf3eren Revision ihreleZund Instrumente. Sie hat
sich politisch auf Erweiterungen festgelegt. Dasires aber sinnvoll, das Tempo
einer weiteren Vertiefung, d. h. einer Beschranknatjonalstaatlicher Souvera-
nitat, zu drosseln. Es macht zum Beispiel wenig Stakinftige Mitgliedslander
wie Rumanien oder die Turkei zu zwingen, den Eurdlzernehmen.
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